Sygn. akt I C 590/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o9 listopada 2015 .

Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SR Damian Kossowski
Protokolant: Aleksandra Witek

po rozpoznaniu w dniu 09 listopada 2015 r. w Bialej Podlaskiej na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Spotka Akeyjna z siedzibg w R.

przeciwko K. G.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej K. G. narzecz (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w R. kwote 3.019,64 zl. (trzy tysiace dziewietnasScie
zlotych i 64/100) z odsetkami ustawowymi od dnia 05 marca 2015 r. do dnia zaplaty oraz kwote 717,48 zl. tytulem
zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 600 zl. z tytutu zastepstwa procesowego.

2. zasadzona w pkt 1 naleznoéc¢ rozklada na 11 rat miesiecznych, przy czym 9 pierwszych rat w kwocie po 300,00
z}., dziesigta rata w kwocie 319,64 zl. i ostatnia jedenasta rata obejmujaca okres§lone w pkt 1 odsetki i koszty procesu
z zaznaczeniem, iz raty beda platne miesiecznie do dnia 15 kazdego miesigca, poczynajac od miesiaca nastepnego
od tego, w ktérym wyrok sie uprawomocnil oraz z zastrzezeniem, iz w przypadku uchybienia terminowi platno$ci
ktorejkolwiek z rat cala pozostata naleznosé staje sie natychmiast wymagalna;

3. wyrokowi nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.

I1C590/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 04 marca 2015 roku wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym (...) Spétka Akcyjna
z siedzibg w R. wniosla o zasadzenie od K. G. kwoty 3.019,64 zl. z odsetkami ustawowymi od dnia 05 marca 2015 roku
do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztow procesu.

W uzasadnieniu powdd podnidsl, ze w ramach dzialalnoSci swojego przedsiebiorstwa Swiadczyl na rzecz pozwanej
ustugi w zakresie dostarczania energii elektrycznej, za ktére pozwana zobowigzana byla do zaplaty nalezno$ci
wynikajacych z dokumentéw ksiegowych. Powod wykonatl swoje $§wiadczenie

iwystawit dokumenty ksiegowe obciazajace pozwang. W wyznaczonych terminach pozwana nie dokonala zaplaty kwot
naleznych powodowi. W dniu 22 stycznia 2015 roku powod pisemnie wezwal pozwang do zaplaty naleznoS$ci glownej
wraz z odsetkami ustawowymi. Mimo uplywu wyznaczonego w wezwaniu terminu, pozwana nie uregulowala ciazacego
na niej zobowigzania.



(pozew k. 2-3)

Nakazem zaplaty Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie z dnia 12 marca 2015 roku wydanym w elektronicznym
postepowaniu upominawczym zasadzono od pozwanej na rzecz powoda cala dochodzona pozwem kwote wraz z
odsetkami ustawowymi i kosztami procesu.

(nakaz zaplaty k. 4)

W dniu 03 kwietnia 2015 roku pozwana wniosla sprzeciw od przedmiotowego nakazu zaplaty. W uzasadnieniu pozwu
zarzucila, ze kwota dochodzona pozwem jest zawyzona. Réwnoczeénie wniosla o rozlozenie na raty dochodzonej
kwoty.

(sprzeciw k. 5v)

Zarzadzeniem z dnia 16 kwietnia 2015 roku stwierdzono skuteczne wniesienie sprzeciwu i utrate mocy nakazu zaplaty
w caloéci.

(zarzadzenie k. 7)

Postanowieniem Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie z dnia 16 kwietnia 2015 roku przekazano sprawe do
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Bialej Podlaskie;j.

(postanowienie k. 8)

Odnoszac sie do sprzeciwu pozwanej, powod podnidsl, ze dostarczone przez pozwana w dniu 30 pazdziernika 2014
roku zawiadomienie o zakonczeniu dzialalno$ci gospodarczej potraktowano jako wypowiedzenie zawartej przez strony
umowy. Zgodnie z kompleksowym regulaminem wykonywania umoéw, okres wypowiedzenia przedmiotowej umowy
wynosil trzy miesigce. Na tej podstawie umowa ulegla rozwigzaniu, a ostatecznego rozliczenia umowy dokonano na
podstawie odczytu licznika z dnia 25 listopada 2014 roku.

(pismo k. 15-17)

W dniu 26 paZdziernika 2015 roku pozwana zlozyla pisma procesowe, w ktoérym wniosla o rozlozenie na raty
dochodzonej kwoty z uwagi, ze jej sytuacja majatkowa nie pozwala uiScit jednorazowo dochodzonej kwoty.

(pismo k. 47)
Na rozprawie pozwana uznala powodztwo w caloSci.
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 16 lutego 2012 roku K. G. zawarla z (...) S.A. z siedziba w R. - Oddzial w L. umowe o sprzedaz energii
elektrycznej i §wiadczenie uslug dystrybucyjnych, do dzierzawionego przez nia budynku w miejscowosci S.. Umowe
zawarto na czas nieokreslony.

(odpis umowy k. 21-22)

W dniu 30 pazdziernika 2014 roku pozwana wniosla o rozwigzanie przedmiotowej umowy, z zachowaniem
trzymiesiecznego okresu wypowiedzenia. Ostateczne rozliczenie Swiadczonych ustug na rzecz pozwanej nastapilo — z
dniem odczytu licznika — w dniu 25 listopada 2014 roku.

(okoliczno$ci bezsporne-przyznane przez pozwang)

Strona powodowa za §wiadczone w tym czasie na rzecz pozwanej ushugi wystawila dokumenty ksiegowe:



+ (...)(...)/2014 na kwote 1.697,30 zl z data wymagalnoS$ci na dzien 05 wrzes$nia 2014 r.;

+ (...)(...)/2014 na kwote 24,65 zl. z data wymagalnoSci na dzien 10 pazdziernika 2014 r.;

e (...)(...)/2014 na kwote 1.197,28 zl. z data wymagalno$ci na dzien 18 grudnia 2014 r.;
W wymaganych terminach pozwana nie uiScila naleznoéci wynikajacych z powyzszych dokumentéw ksiegowych.
(okolicznosci bezsporne — przyznane przez pozwana)

Nastepnie po rozwigzaniu umowy, strona powodowa wezwala pozwang do zaplaty wszystkich obciazajacych ja
nalezno$ci. Pozwana do dnia wniesienia pozwu nie uiscila dochodzonej kwoty.

(wezwanie do zaplaty wraz potwierdzeniem odbioru k. 25-26)

Na dzien wniesienia pozwu wysoko$¢ zadluzenia pozwanej z tytulu zawartej umowy wynosila kwote 3019,64 zk., na
ktdra sktada sie naleznos$é z tytulu niezaplaconych naleznosci za Swiadczone przez powoda ustugi wynikajace z not
ksiegowych oraz kwota 100,41 zl. skapitalizowanych odsetek.

(okolicznosci bezsporne — przyznane przez pozwana)

Powyzszy stan faktyczny byly w niniejszej sprawie bezsporny. Pozwana uznala w calo$ci powddztwo. Skutkiem uznania
powddztwa bylo pominiecie postepowania dowodowego w zakresie okoliczno$ci objetych uznaniem.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje.

Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 roku (Dz. U. z 1997 r., Nr 54, poz. 348) Prawo energetyczne,
dostarczanie energii odbywa sie, po uprzednim przylaczeniu do sieci, na podstawie umowy sprzedazy
i umowy o §wiadczenie ustug przesylania lub dystrybucji albo umowy sprzedazy.

Dostawcy ustlug w zamian za realizowane dostawy energii przystuguje $wiadczenie wzajemne w postaci
wynagrodzenia. W niniejszej sprawie przedmiotowa umowa mialy charakter umowy mieszanej z elementem
sprzedazy. Zgodnie z art. 535 k.c., przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowigzuje sie przenie$¢ na kupujacego
wlasno$¢ rzeczy i wydaé mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebrac i zaplaci¢ sprzedawcy cene. Przepis art.
555 k.c. méwi, Ze przepisy o sprzedazy rzeczy stosuje sie odpowiednio do sprzedazy energii oraz sprzedazy praw.

Z okoliczno$ci niniejszej sprawy jednoznaczne wynika, ze strony laczyla umowa o sprzedaz i dostarczanie energii
elektrycznej do dzierzawionego przez pozwang lokalu. Bezsporne jest rowniez, ze pozwana nie zaplacila naleznos$ci
za wykorzystana energie elektryczna w lacznej kwocie 2919,23 zl. oraz naleznych odsetek od dnia wymagalnosci
poszczegblnych kwot, w tacznej kwocie 100,41 zl.

Ztych tez wzgledoéw powoddztwo uznano w caloSci za zasadne i zasadzono od pozwanej na rzecz powoda kwote 3019,64
z}. z odsetkami ustawowym od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 359 § 1 k.c. w zw. z art. 482 § 1 k.c. Strony ustalily w umowie, iz w
przypadku przekroczenia terminéw platnoéci naliczane beda odsetki ustawowe (§ 9 pkt 4 regulaminu wykonywania
umoéw kompleksowych - k. 28). Wobec skapitalizowania odsetek i doliczenia ich do nalezno$ci gléwnej zasadne bylto
domaganie sie ich od dnia wytoczenia powddztwa (art. 482 § 1 k.p.c.).

Nadto uwzgledniajac wniosek pozwanej sad w oparciu o art. 320 § 1 k.p.c. roztozyl na raty zasadzong kwote wraz z
kosztami procesu.

Stosownie do przepisu art. 320 k.p.c. w szczego6lnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku roztozy¢ na raty
zasadzone $wiadczenie.



O zastosowaniu przepisu art. 320 k.p.c. sad rozstrzyga fakultatywnie
i urzedu, biorac za podstawe orzeczenia caloksztalt sytuacji zobowiazanego do zaplaty. Nie ma tez przeszkéd do
rozlozenia zasgdzonego $wiadczenia na raty, na uzasadniony wniosek strony zobowiazanej do zaplaty.

Majac na uwadze okoliczno$ci niniejszej sprawy, w szczegblnoSci sytuacje osobistg i majatkowa pozwanej uznaé
nalezalo jej wniosek za uzasadniony. Przestluchana w charakterze strony pozwana zeznala, iz mieszka z 88 letnig
matka i pelnoletnim synem. W tym roku zmart jej maz. Utrzymuje sie z emerytury w kwocie 850 zl. miesiecznie,
ktorej pozostaly cze$¢ egzekwuje komornik. Poza emerytura nie osigga zadnych dodatkowych dochodéw oraz nie ma
majatku.

W tych okolicznos$ciach w ocenie sagdu pozwana nie bytby

w stanie zaplaci¢ zasadzonej kwoty jednorazowo. Rozlozenie nalezno$ci

na raty lezy zatem nie tylko w interesie pozwanej, ale rowniez w interesie powoda, gdyz czyni zaplate zasadzonej kwoty
realng zwlaszcza,

ze pozwana deklaruje cheé splaty zadluzenia w ratach, ktorych wysokos$¢ bedzie odpowiednia do jej mozliwosci
majatkowych. Nalezy przy tym dodac¢, iz uchybienie przez pozwana warunkom zaplaty okre$§lonym

w wyroku, czyni cala nalezno$é natychmiast wykonalna.

Wedlug Sadu Najwyzszego, art. 320 k.p.c ma znamiona materialnoprocesowe, pozwala bowiem sadowi ingerowaé¢ w
sfere prawa materialnego, jaka jest termin wykonania zobowigzania. Stanowisko to zostalo zawarte w majacej moc
zasady prawnej uchwale skladu siedmiu sedziow z 22 wrzesnia 1970 r. (III PZP 11/70), w ktbrej stwierdzono zarazem,
ze wyrok w czeSci orzekajacej o rozlozeniu zasadzonego $wiadczenia na raty ma charakter konstytutywny. Sad nie
moze wprawdzie na podstawie powyzszego przepisu odmoéwié przyznania wierzycielowi zadanych odsetek za okres
do dnia wydania wyroku zasadzajacego $wiadczenie, jednakze rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty ma ten
skutek, ze wierzycielowi nie przystuguja odsetki od ratalnych $wiadczen za okres od daty wyroku do daty platnosci
poszczegoblnych rat, co znalazlo odzwierciedlenie w tresci wyroku.

Stosownie do treSci art. 333 § 1 pkt 2 k.p.c. sad z urzedu nadal niniejszemu wyrokowi rygor natychmiastowej
wykonalnoéci.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. zgodnie,

z ktéorym strona przegrywajaca obowiazana jest na zadanie strony wygrywajacej zwrdci¢ koszty procesu. Zasadzone
na rzecz powoda koszty procesu obejmujg uiszczona oplate sadowa od pozwu w kwocie 100,00 zl., wynagrodzenie
pelnomocnika w osobie radcy prawnego w kwocie 600,00 zl., oplate skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17,00
z}. i prowizje e-C. w kwocie 0,48 zl.

Z tych wzgledow i w oparciu o powolane w tresci uzasadnienia przepisy orzeczono jak w wyroku.



